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ОСОБЕННОСТИ ФОРМИРОВАНИЯ ПРОДУКТИВНОСТИ ОЗИМОЙ 

ПШЕНИЦЫ В ЗАВИСИМОСТИ ОТ АГРОТЕХНОЛОГИИ ВОЗДЕЛЫВАНИЯ  

В ЗВЕНЕ ПЛОДОСМЕННОГО СЕВООБОРОТА 

 

Аннотация 

В благоприятно увлажненном  2024 году при размещении озимой пшеницы по пласту 

люцерны лучшие показатели продуктивных элементов отмечались при традиционной 

технологии возделываний: количество растений составило 298,4 шт./м2; продуктивная 

кустистость -  1,2 шт.; длина колоса - 9,9 см; количество зерен в колосе равнялось - 28,3 шт. с 

массой 1000 зерен - 44,4 г, довольно высокие показатели хода формирования продуктивных 

элементов наблюдались при минимализации обработок почв с подрезанием корневой шейки 

люцерны на глубине 12-14 см. При размешении озимой пшеницы после сафлора лучшие 

показатели урожайности зерна обеспечивались при прямом посеве 30,5 ц/га, а при 

возделывании озимой пшеницы по пласту люцерны наилучшие показатели урожайности зерна 

34,0 ц/га получены при традиционной технологии. 

В острозасушливым 2025 году при размещении озимой пшеницы после сафлора 

наибольшая ее продуктивнсоть получена при прямом посеве 15,0 ц/га, а в варианте при 

традиционной технологии и минимализации обработок почв, показатели урожайности зерна 

были несколько ниже по сравнению с прямым посеве и составили 14,3 и 13,7 ц/га 

соответсвенно, что на 0,7 и 1,3 ц/га ниже в сравнении с прямом посевом.  

Ключевые слова: озимая пшеница, традиционная технология, минимальная обработка, 

прямой посев, севооборот 

 

Введение 

Почвенно–климатические условия Туркестанской области благоприятны для 

возделывания всех сельскохозяйственных культур. Большое количества тепла, длинный 

безморозный период, не суровые зимы способствуют развитию одной из высокодоходных 

отраслей сельского хозяйства растениеводства.  

Наиболее приоритетным из высше указанных относится минимальная и нулевая 

обработка почвы или прямой посев [1,2]. К тому же, No-till способствует снижению эрозии и 

дегумификации почвы, улучшает ее физические свойства, повышает биологическую 

активность, плодородие, и тем самым улучшают экологическое состояние почвы [3], а также 

экономия ресурсов и повышение рентабельности сельского производства. 

Основное изменение заключается в снижении почвенного плодородия, которое вызвано 

изменением всех свойств почвы: биологических, химических, физических, водных, 

воздушных и других [4,5]. 

В настоящее время широкое распространение получили ресурсосберегающие и 

влагосберегающие технологии – Mini-Till (минимальная) и No-Till (нулевая). В 2009 году во 

всем мире по нулевой технологии применялись на площади около 111 млн га, а в 2014 году 

это показатель достигло 155 млн. га [6], а в последние годы площадь расширилась более 205 
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млн га по всему миру. Более того, нулевая технология применяются для защиты почвы от 

деградации и эрозии [7] и уменьшить выбросы парниковых газов [8] по сравнению с 

традиционной технологией.  

Результаты исследований Н.Ш. Сулейменовой, Д.Б. Калыкова свидетельствуют об 

изменении климата юго-востока Казахстана, что характеризуется потеплением с усилением 

засушливости зоны с постоянным повышением температуры воздуха от 1,50º С до 3,7 ºС по 

сравнению с многолетними данными. Отклонения показателей климата по среднесуточной 

температуре и суммы осадков оказали существенное влияние на рост и развития 

возделываемой культуры и снизили урожайность сельскохозяйственных культур [9,10]. 

При использовании стимулятора роста в сочетании с микроудобрением в основные фазы 

роста и развития способствовали увеличению в засушливые годы 2,1 раза урожая зерна, а в 

среднеувлажненные годы в 2,0 раза с сбором 14,6 и 22,1 ц/га зерна соответственно. А при 

применении биоудобрений величина урожайности была несколько ниже 10,8 и 20,2 ц/га или 

на 1,6 и 1,9 раза больше по сравнению с контрольным неудобренным вариантом опыта [11]. 

Выявлено, что при применении гербицида Ластик топ, м.к.э. в норме 0,5 л/га в баковой 

смеси Балерина, с.э. - 0,5 л/га с прилипателем ПАВ Тренд 90 - 200 мл/га с расходом рабочей 

жидкости 200 л/га, гибель дикого ячменя составил 87,2%, щетинника 89,1%, овсюга 88,7 %, 

просо куриного 86,9%, а снижение численности прочих сорняков составила 90,5% [12]. 

В условиях обыкновенного серозема в зоне обеспеченной богары южного Казахстана 

выявлено, что с улучшением условий питания увеличилась масса 1000 зерен и их наибольшая 

величина 37,5 г получена на фоне минеральных удобрений Р45N70 кг/га существенно превысив 

показатели контрольного варианта (30,3 г), при использовании стимулятора роста и 

микроудобрений масса 1000 зерен составила 35,1- 34,6 г значительно превысив фон без 

удобрений [13,14,15]. 

Глобальные изменения климата в сторону потепления и частые природные аномалии за 

последние годы заставляют задуматься всему человечеству о сохранении экологии и почв. 

Ученых мирового сообщества проблема сохранения почвы и ее плодородного слоя, а также 

растительного разнообразия в агроценозах, заставляют искать новые подходы к системе 

земледелия.  

Методы и материалы  

Научно-исследовательские работы в 2024–2025 гг., направленные на разработку 

ресурсосберегающих технологий возделывания ведущих полевых культур в звене 

короткоротационных плодосменных севооборотов, проводятся на стационарном опытном 

участке отдела земледелия и растениеводства ТОО «Юго-Западный научно-

исследовательский институт животноводства и растениеводства» («ЮЗНИИЖиР»). 

Объектом исследований являются районированные сорта озимой пшеницы – 

«Стекловидная-24». 

Полевые опыты заложены с одноярусным систематическим размещением вариантов по 

трём технологиям возделывания озимой пшеницы — традиционной, при минимализации 

обработки почвы и при прямом посеве. Схема опыта предусматривает четырёхкратную 

повторность, площадь каждой технологии составляет 2,0 га.  

Опыты проводились в звене короткоротационного плодосменного севооборота на 

богарных землях юга Казахстана со следующей структурой культур: 1 – озимая пшеница; 2 – 

сафлор; 3 – озимая пшеница; 4 – выводное поле многолетних трав (люцерна). 

Результаты и обсуждение  

При традиционной технологии возделывания применялись ранее рекомендованные 

способы обработки почвы: глубокая вспашка на глубину 27 см, малование в два следа для 

разуплотнения комков, боронование и др. При минимализации обработки предпосевная 

подготовка опытного участка проводилась агрегатом БДТ-7,0 на глубину 8–12 см, после чего 

осуществлялся посев озимой пшеницы. Во всех вышеуказанных вариантах посев 

осуществлялся обычной зерновой сеялкой СЗ-3,6 на глубину 4–6 см с нормой высева 3,5 млн 

всхожих семян на гектар. 
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В третьем варианте опыта прямой посев озимой пшеницы проводился турецкой сеялкой 

Sakalak модель ANZEK 28 без каких-либо обработок почв с нормой 3,5 млн. всхожих зерен на 

глубину 4-5 см. 

Учитывая сложившиеся условия погодно-климатических факторов в 2024 г. посевы 

озимой пшеницы обрабатывались гербицидом Эфир Премиум, с.э., в норме 0,5 л/га против 

однолетних и некоторых многолетних двудольных сорняков в смеси с Ластик Топ, м.к.э., в 

норме 0,5 л/га против однолетних злаковых сорняков. Использованные гербициды показали 

высокую биологическую эффективность против двудольных 85,3 - 90,7% и несколько ниже 

против злаковых сорняков 74,8 - 83,6%. 

Из-за выпадения обильных осадков в начале первой декады апреля месяца и 

постепенным потеплением 12 0С и при довольно высоком запасе продуктивных влаг в 

метровом слое (0-100 см) 187 мм предполагалось появление симптомов болезней озимой 

пшеницы. Учитывая реальную опасность повреждения и ожидая высокий процент 

распространения болезней, нами в третьей декаде апреля месяца на посевах озимой пшеницы 

использовался фунгицид Колосаль Про, к.м.э., в норме 0,4 л/га. В результате чего был 

приостановлен очаг развития желтой и стеблевой ржавчины, септориоз, мучнистая роса и 

гелминтоспориозная пятнистость. В дальнейшем озимая пшеница развивалась более 

интенсивно и в конце первой декады (10.05.2024 г.) и в начале второй декады мая (12.05.2024 

г.) отмечалось начало фазы колошения. В целом за май месяц выпало 77,2 мм атмосферных 

осадков в виде обложного и ливневого дождя, что в 1,4 раза больше от многолетнего 

показателя с оптимальном температуром (рисунок 1).  

Рисунок 1. Показатели температура воздуха на посевах озимой пшеницы в районе 

наблюдений по данным метеостанции «Шымкент-Агро» (2024-2025 годы) 

 

Результаты формирования продуктивных элементов озимой пшеницы после разме-ще-

ния их по пласту 3-х летней люцерны показали, что все показатели продуктивности были 

выше по сравнению с технологии возделывания  их после сафлора.  

Наилучшие показатели их величины были при традиционной технологии  и составили 

298,4 шт./м2; 1,2 шт.; 9,9 см; 28,3 и 44,4 г, довольно высокие показатели хода формирования 

продуктивных элементов наблюдались при минимализации обработок почв с подрезанием 
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корневой шейки люцерны на глубину 12-14 см; 284,2 шт./м2; 1,1 шт.; 9,5 см; 28,0 и 44,1 г, 

соответственно. Сравнительно худшие показатели отмечались при прямом посеве 277,7 

шт./м2; 0,87 шт.; 8,9 см; 23,1 шт; 40,0 и 38,0 г соответственно.  

Установлено, что в звене плодосменного севооборота при размещении озимой пшеницы 

после сафлора лучшие показатели продуктивных элементов озимой пшеницы получены при 

прямом посеве без каких-либо обработок почв. При этом количество сохранившихся растений 

перед уборкой при прямом посеве составило 289,0 шт\м2, средняя продуктивная кустистость 

составила 1,15 шт с длиной колоса - 9,3 см, количество зерен в колосе ровнялись 26,8 шт с 

массой 1000 зерен – 42,8 г (Рисунок 2).  

 

Рисунок 2. Результаты формирования продуктивных элементов озимой пшеницы в 

зависимости от предшественников и технологии обработки почвы за 2024-2025 годы 

 

В 2024 году наивысшая урожайность зерна озимой пшеницы составила 34,0 ц/га при 

традиционной технологии возделывания по пласту 3-х летней люцерны, при минимализации 

обработок почв с подрезанием корневой шейки 3-х летней люцерны на глубину 12-14 см 

урожайность зерна составила 32,2 ц/га. При прямом посеве озимой пшеницы по пласту 

люцерны формировались самые низкие показатели урожайности зерна 22,1 ц/га, что на 11,9 

ц/га ниже по сравнению с традиционной технологией их возделывания.  

При размещений озимой пшеницы после сафлора наибольшая ее продуктивность 

получена при прямом посеве 30,5 ц/га, а в варианте при традиционной технологи и 

минимализации обработок почв, показатели урожайности зерна были несколько ниже по 

сравнению с прямом посевом и составили 28,1 и 28,9 ц/га соответственно, что на 2,4 и 1,6 ц/га 

ниже по сравнении с прямом посевом.  

Установлено, что при посеве озимой пшеницы после сафлора лучшие показатели 

формирования продуктивных элементов и урожайности зерна обеспечивались при прямом 

Годы Предшественник Варианты опыта 

2024 Пласт люцерны А1 - Традиционная технология 

А2 - Минимальная обработка  

А3 - Прямой посев 

Сафлора  Б1 - Традиционная технология 

Б2 - Минимальная обработка  

Б3 - Прямой посев 

2025 Сафлора  В1 - Традиционная технология 

В2 - Минимальная обработка  

В3 - Прямой посев 

Озимая пшеница Д1 - Традиционная технология 

Д2 - Минимальная обработка  

Д3 - Прямой посев 
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посеве 30,5 ц/га, а при возделывании озимой пшеницы по пласту люцерны наибольшая 

урожайность зерна 34,0 ц/га получены при традиционной технологии (таблица 1). 

 

Таблица 1. Урожайность зерна озимой пшеницы в зависимости от предшественников и 

способов обработки почв за 2024 - 2025 годы 
Предшественник Варианты опыта Средняя урожайность зерна, 

ц/га 

2024 год (увлажненный год) 

Пласт люцерны традиционная технология  34,0 

минимальная обработка  32,2 

прямой посев  22,1 

НСР05 - 6,29 

Сафлор традиционная технология  28,1 

минимальная обработка  28,9 

прямой посев  30,5 

НСР05 - 2,86 

2025 год (острозасушливый год) 

Сафлор традиционная технология  14,3 

минимальная обработка  13,7  

прямой посев  15,0 

НСР05 - 0,88 

Озимая пшеница традиционная технология  13,1 

минимальная обработка  12,2 

прямой посев  13,8 

НСР05 - 0,76 

 

В 2024 году высота выпавших атмосферных осадков в первой и второй декаде октября 

месяца составила 39,9 мм. В целом за октябрь месяц высота атмосферных осадков составила 

84,3 мм, что в 2,2 раза больше от многолетной нормы (38 мм). Термический режим воздуха за 

октябрь месяц составил 13,1 0С, что было на уровне нормы. Из-за достаточного количества 

выпавших осадков и тепла всходы озимых были интенсивными и к концу октября месяца 

получены равномерные полные всходы 31.10.2025 год. 

В начале апреля месяца (02.04.2025 г) прошли дожди 14,7 мм, что способствовало 

интенсивному росту в начальном периоде стеблевания, однако за весь апрель месяц высота 

атмосферных осадков составила 14,8 мм, при месячной норме 74,0 мм, что 5 раз ниже от 

нормы. С первых дней апреля отмечался высокий температурный режим воздуха, 

среднемесячные показатели его составили +18,0 0С, что на +4,0 0С выше многолетней нормы. 

Запасы продуктивной влаги в метровом слое почв уменшились до 53 мм.  

Резкий подъем температуры воздуха отмечался в первой декаде мая +23,5 0С, что на +5,8 
0С выше многолетнего показателя, что способствовало дружному колошению озимой 

пшеницы в первой пятидневке мая месяца. Так, при размещении озимой пшеницы после 

сафлора при традиционной технологии и минимализии обработок почв фаза колощения 

отмечалась 03.05.2025 г., а при прямом посеве 30.04.2025 г. Высокий термический режим 

воздуха отмечался и во второй декаде мая 24,6 0С. В сложившихся условиях жаркого 

климатического фактора молочная спелость озимой пшеницы при прямом посеве отмечалась 

16-18.05.2025г., а при традиционной технологии 19-20.05.2025 г. Если проанализировать ход 

созревания зерна озимой пшеницы восковая спелость наступила в начале июня, а полная 

спелость в середине указанного месяца. Это, видимо, связанно с отсутствием эффективных 

осадков за май месяц, высота ее составила всего лишь 7,6 мм и высоким температурным фоном 

воздуха 23,4 0С, что на +4,1 0С выше от многолетной нормой (рисунок 3).  

При сложившихся условиях сухого жаркого климата 2025 года лучшей закономерностью 

формирования продуктивных элементов наблюдалось при размещении озимой пшеницы 

после сафлора при прямом посеве. Так, наибольшее количество сохранившихся растений на 
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единицу площади 251 шт./м2, с продуктивной кустистостью 0,83 шт., с длиной колоса 8,7 см, 

со средним количеством зерен 17,9 шт и массой 1000 зерен - 28,4 г. 

Рисунок 3. Высота атмосферных осадков за период вегетаций озимой пшеницы в 

районе наблюдений по данным метеостанции «Шымкент-Агро» (2024-2025 годы) 

 

Удовлетворительные показатели хода формирования продуктивных элементов 

урожайности при размещении озимой пшеницы получены при прямом посеве. Так, при 

прямом посеве высота растений составила 72,5 см, сохранившееся количество растений 

озимой пшеницы перед уборкой равнялось - 226 шт./м2, с продуктивной кустистостью - 0,72 

шт, с длиной колоса - 8,6 см, с количеством зерен в колосе - 17,2 шт и массой 1000 зерен - 27,1 

г. При прямом посеве озимой пшеницы на поверхности почв сохраняются растительные 

остатки предшествующей культурой (сафлора и озимой пшеницы), что уменьшает попадание 

прямой солнечной инсоляции со снижением физического испарения влаги из почв, а также 

сохраняет от черезмерного нагрева поверхности почв, что благоприятно влияет на ход 

формирования продуктивных элементов урожайности зерна. 

Резюмируя выше изложенное следует отметить, что влияние глобального потепления 

ощущается и чувствуется с каждым годам четче, поэтому разработка элементов почво-

ресурсосберегающей технологии возделывания с учетом региональных особенностей и их 

совершенствие с биологическими свойствами изучаемых культур в звене плодосменного 

севооборота является приоритетным направлением аграрных исследований. 

При размещении озимой пшеницы второй культурой после озимой пшеницы 

удовлетворительные показатели урожайности зерна получены 13,8 ц/га при прямом посеве, 

превысив варианты традиционной технологии и минимализации обработок почв на 0,7 и 1,1 

ц/га соответственно.  

Выводы  

В благоприятном 2024 году при посеве озимой пшеницы после сафлора лучшие 

показатели формирования продуктивных элементов и урожайности зерна обеспечивались при 

прямом посеве 30,5 ц/га, а при возделывании озимой пшеницы по пласту люцерны наилучшие 

показатели продуктивных элементов с формированием наибольшей урожайности зерна 34,0 

ц/га получено при традиционной технологии. 
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В острозасушливом 2025 году при размещении озимой пшеницы после сафлора 

наибольшая ее продуктивность получена при прямом посеве 15,0 ц/га, а в варианте при 

традиционной технологии и минимализации обработок почв, показатели урожайности зерна 

были несколько ниже по сравнению с прямым посевом и составили 14,3 и 13,7 ц/га 

соответсвенно, что на 0,7 и 1,3 ц/га ниже в сравнении с прямым посевом. 

Благодарность: Данная работа выполнена в рамках Программно-целевого 

финансирования Министерства сельского хозяйства Республики Казахстан по научно-

технической программе «Разработать и внедрить устойчивые системы земледелия для 

рентабельного производства сельскохозяйственной продукции в условиях изменяющегося 

климата для различных почвенно-климатических зон Казахстана» (шифр программы НТП 

BR22885719) на 2024-2026 годы.  
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АЛҚА ТҰҚЫМДАСТАР АУЫСПАЛЫ ЕГІС ЖҮЙЕСІНДЕ КҮЗДІК БИДАЙДЫҢ 

ӨСІРУ АГРОТЕХНОЛОГИЯЛЫҚ ӨҢДЕУІНЕ БАЙЛАНЫСТЫ ӨНІМДІЛІК 

ҚҰРЫЛЫМ ЕРЕКШЕЛІКТЕРІНІҢ ҚАЛЫПТАСУЫ 

Аңдатпа 

2024 жылдың ылғалды қолайлы жағдайында күздік бидайды жоңышқа қыртысының 

жанама танабынан соң еккенде өнімділік элементтерінің ең жоғары көрсеткіштері дәстүрлі 

өсіру технологиясында байқалды: өсімдіктердің саны – 298,4 дана/м², өнімді түптенуі – 1,2 

дана, масақтың ұзындығы – 9,9 см, масақтағы дән саны – 28,3 дана, 1000 дәннің массасы – 44,4 

г болды. Өнімділік элементтерінің қалыптасу барысының едәуір жоғары көрсеткіштері 

жоңышқаның тамыр мойнын 12–14 см тереңдікте қиып, топырақты жеңіл өңдеу нұсқасында 

да тіркелді. Ал күздік бидайды мақсарыдан кейін еккенде дән өнімділігінің ең жақсы 

көрсеткіші тікелей себу тәсілінде – 30,5 ц/га құрады. Жоңышқадан соң егілген күздік бидайда 

дән өнімділігінің ең жоғары деңгейі дәстүрлі технологияда – 34,0 ц/га болды. 

2025 жылдың қуаңшылық жағдайында күздік бидайды мақсарыдан кейін еккенде ең 

жоғары өнімділік тікелей себу тәсілінде – 15,0 ц/га көрсеткішке жетті. Ал дәстүрлі технология 

мен топырақты жеңіл өңдеу нұсқаларында дән өнімділігі тиісінше 14,3 және 13,7 ц/га құрап, 

тікелей себумен салыстырғанда сәйкесінше 0,7 және 1,3 ц/га төмен болды. 

Кілт сөздер: күздік бидай, дәстүрлі технология, жеңіл өңдеу, тікелей егу, ауыспалы егіс 
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FEATURES OF THE FORMATION OF PRODUCTIVITY OF WINTER WHEAT 

DEPENDING ON THE AGROTECHNOLOGY OF CULTIVATION IN THE LINK OF 

THE FRUIT-SHIFTING CROP ROTATION 

Abstract 

In 2024, when winter wheat was placed along the alfalfa layer, the best indicators of productive 

elements were observed with traditional cultivation technology: the number of plants was 298.4 pcs./ 
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m2; productive bushiness - 1.2 pcs.; ear length - 9.9 cm; the number of grains per ear was 28.3 pcs. 

with a mass of 1000 grains - 44.4 g, quite high the indicators of the course of formation of productive 

elements were observed when minimizing soil treatments with pruning of the alfalfa root neck at a 

depth of 12-14 cm. When winter wheat was mixed after safflower, the best grain yields were achieved 

with direct sowing of 30.5 c/ha, and when winter wheat was cultivated using alfalfa, the best grain 

yields of 34.0 c/ha were obtained using traditional technology. 

In this dry year, when winter wheat was placed after safflower, its greatest productivity was 

obtained with direct sowing of 15.0 c/ha, and in the variant with traditional technology and 

minimization of soil treatments, grain yields were slightly lower compared to direct sowing and 

amounted to 14.3 and 13.7 c/ha, respectively, which is 0.7 and 1.3 c/ha is lower in comparison with 

direct sowing. 

Key worlds: winter wheat, traditional technology, minimal processing, direct sowing, crop 

rotation 
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